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1 EINLEITUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Aktion fur verfolgte Christen und Notleidende (AVC) plant die bauliche Neuorganisation
ihres Anwesens. Zum einen soll giinstiger Wohnraum geschaffen werden; zum anderen soll
die bestehende Bebauung vielfaltiger genutzt werden kdnnen, beispielsweise fir gelegentli-
che grélRere Veranstaltungen, Tagungen etc. Perspektivisch sollen die Erweiterung der Ver-
waltung und der Neubau einer Kirche mdglich sein. Hierflr stellt die Stadt Nidda einen Be-
bauungsplan auf.

Um ausschlieBen zu kénnen, dass artenschutzrechtliche Restriktionen dem spateren Bau-
vorhaben entgegenstehen, wird auf der Ebene der Bebauungsplanung eine artenschutz-
rechtliche Prifung hinsichtlich der Betroffenheit ,besonders geschutzter Arten“ (FFH- und
VSchRL) gegenuber den Verbotstatbestanden des 8§ 44 Bundesnhaturschutzgesetz
(BNatSchG) vorgenommen. Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist ein Vorkommen
besonders geschiitzter Tierarten (v. a. europdische Vogelarten, ggf. Fledermausarten) nicht
auszuschlieBen. Mit der Erarbeitung der artenschutzrechtlichen Priifung wurde das Biro Na-
turprofil/ Dipl.-Ing. M. Schaefer 2022 beauftragt.

In der vorliegenden artenschutzrechtlichen Prifung werden die artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande nach 8§ 44 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Ar-
ten (alle heimischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch die geplan-
te Nutzungsanderung bzw. die Festsetzungen des zukiinftigen Bebauungsplanes erflllt wer-
den kdnnen, ermittelt und dargestellt. Sofern artenschutzrechtliche Verbotstatbesténde erfillt
werden, sind die naturschutzrechtlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45
BNatSchG zu prifen. Der Fachbeitrag Artenschutz wird gemafR dem aktuellen Leitfaden far
die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen, herausgegeben vom Hessischen Ministerium
fir Umwelt, Energie, Landwirtschaft und Verbraucherschutz (Stand 2015), erarbeitet.

1.2 Lage und Umfang des Vorhabens

Das Planungsgebiet befindet sich am stidwestlichen Rand der Ortslage Wallernhausen. Der
Geltungsbereich umfasst das Flurstlick Nr. 237/3, 238/1 und Teile der Flurstiicke Nr. 597,
597/1, 615, 645, 646 und 731 in Flur 1 in der Gemarkung Wallernhausen mit einer Flache
von ca. 1,22 ha. Der Planbereich besteht aus den bereits in Teilen bebauten Grundstiicken
Ranstadter StralBe Nr. 20 und Hassiaweg 1 sowie Teilen der angrenzenden Ranstadter
Stral3e (KreisstralRe innerhalb der Ortsdurchfahrt), des Hassiawegs sowie der westlich an-
grenzenden Wirtschaftswege und Grabenparzellen. Er wird im Norden durch die Baugrund-
sticke an der Ranstadter Strafl3e, im Osten durch die Grundstliicke auf der Ostseite des Has-
siawegs sowie im Siden durch das Grundstiick Hassiaweg Nr. 5 (Flurstiick Nr. 236) be-
grenzt. Im Westen grenzen landwirtschaftlich genutzte Flachen an.
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-

Abbildung 1) Lage des Vorhabens (rot), Quelle: www.geoportal.hessen.de

1.3 Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintréachtigungen durch den Men-
schen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften er-
lassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtli-
nie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wild leben-
den Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABI. EG Nr. L 206/7) sowie in den
Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des Rates Uber die Erhaltung der wild le-
benden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. EG Nr. L 20/7) verankert.

Die Vorgaben des europaischen Artenschutzes werden im Bundeshaturschutzgesetz (vom
29.07.2009) in den 88 44 und 45 BNatSchG geregelt.

Alle Gesetzeszitate beziehen sich im Folgenden — falls nicht anders angegeben - auf diese
Fassung.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG sind folgender-
mafien gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

I!f-llvl Planung und Beratung ¢ Dipl. Ing. M. Schaefer
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2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten
Arten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren

(Zugriffsverbote)."

Diese Verbote werden in dem fur Vorhaben nach Baugesetzbuch (BauGB) und damit fir die
Aufstellung von Bebauungsplénen relevanten Absatz 5 des § 44 Bundeshaturschutzgesetz
(BNatSchG) konkretisiert:

"L Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde
durchgefuhrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaRRgabe der Satze 2 bis 5.

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, européi-
sche Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54
Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese
Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaf3-
nahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderli-
chen MalRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ih-
rer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung und die Er-
haltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumli-
chen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachti-
gungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erftllt wird.

® Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgesetzt wer-
den.

* Fur Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fuhrten Arten gilt Satz 2 und 3 entsprechend.
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®> Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung
eines Eingriffs oder Vorhabens kein Versto3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermark-
tungsverbote vor.”

Entsprechend obigem Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des 8§ 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fir
die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgeflihrten Tier- und Pflanzenarten sowie die hei-
mischen européischen Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie.

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt, missen fir eine Projektzulassung die Aus-
nahmevoraussetzungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein.

Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei zu
beachten.

Als fur Vorhaben nach dem BauGB einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss nachge-
wiesen werden, dass:

e zwingende Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschliefilich solcher so-
zialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevan-
ten Arten flhren, nicht gegeben sind,

e keine Verschlechterung des glnstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu
erwarten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht
behindert wird.

Unter Berticksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des ginstigen Erhaltungszustandes fiih-
ren und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem unglnstigen Erhaltungszustand
befinden, diesen nicht weiter verschlechtern.

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).

Gemal Satz 5 des 8 39 Abs. 1 BNatSchG ist es ferner verboten, Baume, die aul3erhalb des
Waldes, von Kurzumtriebsplantagen oder gartnerisch genutzten Grundflachen stehen, He-
cken, lebende Zaune, Gebische und andere Gehoblze in der Zeit vom 1. Méarz bis zum 30.
September abzuschneiden oder auf den Stock zu setzen; zuldssig sind schonende Form-
und Pflegeschnitte zur Beseitigung des Zuwachses der Pflanzen oder zur Gesunderhaltung
von Baumen. Diese Verbote gelten jedoch nicht fur zuldssige Bauvorhaben, wenn nur ge-
ringfugiger Geholzbewuchs zur Verwirklichung der Baumaflinahmen beseitigt werden muss.

I!nil!I Planung und Beratung + Dipl. Ing. M. Schaefer
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1.4 Methodik

1.4.1 Methodisches Vorgehen

Grundsatzlich bezieht sich die Artenschutzprifung auf den Wirkraum des Vorhabens, d. h.
den Bereich der Landschaft, in dem erfahrungsgemanR oder mit hinreichender Gewéhr er-
kennbar mit bau-, anlage- und/oder betriebsbedingten Auswirkungen gegentber den zu be-
urteilenden Arten zu rechnen ist. Der im Weiteren als ,,Planungsgebiet* bezeichnete Land-
schaftsraum entspricht hier im Wesentlichen dem Geltungsbereich des Bebauungsplans, be-
zieht ggf. aber auch relevante Biotopstrukturen aufRerhalb des Geltungsbereiches, in diesem
Fall die westlichen und sudlich angrenzenden Grinflachen. Da an das Planungsgebiet an
den Ubrigen Grenzen bestehende Siedlungsflachen mit entsprechenden Auswirkungen auf
die Tierwelt anschliel3en, kann davon ausgegangen werden, dass durch die Festsetzungen
des Bebauungsplanes in dieser Richtung keine darliber hinausgehenden Storwirkungen initi-
iert werden.

Im Juli 2022 fanden Begehungen des Planungsgebiets statt. Dabei erfolgte eine Kartierung
der vorhandenen Biotoptypen, auf deren Basis eine Potenzialabschatzung fir die relevanten
Artengruppen vorgenommen wird. Als Bezugsrahmen fir Verbreitungsangaben dient das
UTM-Gitter Nr. 425-303.

Soweit Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und europaische Vogelar-
ten als flr das Vorhaben relevant eingestuft werden, wird im nachsten Schritt geprift, ob die
in 8 44 BNatSchG genannten Verbotstatbestande erflllt sind. Wenn Verbotstatbestande
gem. 8§ 44 BNatSchG erfillt sein sollten, erfolgt die Prifung der Voraussetzungen fir eine
Ausnahme nach 8 45 BNatSchG. Im Rahmen des Fachbeitrages Artenschutz werden hierfur
ausschlieBBlich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen gepruft. Dabei wird ggf. ermittelt,
ob die in den Art. 12 und 13 der FFH-Richtlinie bzw. ob die in Art. 5 der Vogelschutzrichtlinie
genannten Verbote einschlagig sind. Ist ein oder sind mehrere Verbote erflillt, wird gepruft,
ob die naturschutzfachlichen Befreiungsvoraussetzungen des Artikels 16 der FFH-Richtlinie
bzw. des Artikels 9 i.V.m. Art. 13 der Vogelschutzrichtlinie vorliegen.

1.4.2 Einbeziehung von MalBnahmen

In die Beurteilung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande erfiillt sind, werden MaR-
nahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen sowie ggf. Mal3nahmen zur Wahrung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat einbezogen.

Maflinahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (mitigation measures) setzen am Pro-
jekt an. Sie fuhren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstandig unterbleiben oder so-
weit abgemildert werden, dass - auch individuenbezogen - keine erhebliche Einwirkung auf
geschitzte Arten erfolgt (z. B. Baufeldkontrolle oder Schutzpflanzungen)?.

MaRRnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 0©kologischen Funktionalitat (CEF-
Mafinahmen, continuous ecological functionality-measures) setzen unmittelbar am betroffe-
nen Bestand der geschiitzten Arten an. Sie dienen dazu, die Funktion der konkret betroffe-
nen Lebensstatte fir die betroffene (Teil-)Population in qualitativer und quantitativer Hinsicht

1 Vgl. Ausfiihrungen in Guidance document on the stricht protection of animal species of community interest provided by the Habits
Directive 92/43/EEC, Draft-Version 5, April 2006.
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zu erhalten. Dabei muss die Kontinuitat der Lebensstatte gesichert sein. CEF-MalRnahmen
missen den Charakter kompensatorischer Vermeidungsmafinahmen (die in der Eingriffsre-
gelung i. d.R. AusgleichsmalRinahmen darstellen) besitzen und einen unmittelbaren raumli-
chen Bezug zum betroffenen Habitat erkennen lassen, z.B. in Form einer Vergrél3erung ei-
nes Habitats oder der Neuschaffung von Habitaten in direkter funktionaler Beziehung zu die-
sem.

Werden trotz der Durchfihrung von MaRBhahmen zur Vermeidung und/oder CEF-
Maflnahmen Verbotstatbestande erfillt, so dienen kompensatorische Malihahmen (compen-
satory measures) dem Erhalt des derzeitigen (gunstigen) Erhaltungszustandes der betroffe-
nen Art. Diese Mallnhahmen mussen aus den spezifischen Empfindlichkeiten und 6kologi-
schen Erfordernissen der jeweiligen betroffenen Art bzw. Population abgeleitet werden, d.h.
sie sind auf die jeweilige Art und die Funktionalitdt auszurichten (im Bebauungsplan stellen
sie Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen dar). Auch hinsichtlich der zeitlichen Komponente ist
zu beachten, dass keine Zeitliicke entsteht, in der eine irreversible Schwachung der Popula-
tion zu erwarten ist.

Kompensatorische MalRnahmen dienen in der artenschutzrechtlichen Prifung dem Nach-
weis, dass die naturschutzfachlichen Voraussetzungen (Nachweis des Verweilens im derzei-
tigen gunstigen Erhaltungszustand) vorliegen.

1.5 Datengrundlagen

Der vorliegende Artenschutzbeitrag basiert in der Hauptsache auf den vor Ort wahrend der
Biotoptypen- und Strukturkartierung gewonnenen Erkenntnissen. Die dabei gewonnenen De-
tails gentigen fur eine belastbare Aussage in der artenschutzrechtlichen Prifung, d. h. weite-
re spezielle Erhebungen von Tieren erscheinen nicht geboten.

Darlber hinaus sind Daten folgender Arbeiten und Schriften ausgewertet:
e VOgel in Hessen, Brutvogelatlas (Hess. Gesellschaft f. Ornithologie u. Naturschutz, 2010)

e Das europaische Schutzgebietssystem NATURA 2000 - Okologie und Verbreitung von Ar-
ten der FFH-Richtlinie in Deutschland (Bundesamt fiir Naturschutz, 2003 u. 2004)

e Verbreitung der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie, Nationaler Bericht — Bewer-
tung der FFH-Arten (Bundesamt fir Naturschutz, 2019)

2 RELEVANTE ARTEN UND IHRE BETROFFENHEIT

In den folgenden Kapiteln liegt der Fokus auf den europarechtlich geschitzten Pflanzen- und
Tierarten des Anhangs IV FFH-RL, Art. 1 VSchR, die innerhalb des Planungsgebiets struk-
turbedingt, d. h. im Zusammenhang der dort gegebenen Habitatstrukturen und Lebensraum-
bedingungen, vorkommen kdnnten.
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2.1 Biotopstruktur

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind die folgenden, wesentlichen Biotop- und
Nutzungstypen gemaf Anlage 3 der Kompensationsverordnung Hessen (KV) festzustellen:

Rasenflache mit Baum- und Gehélzgruppen (11.225/04.210)

Die zum Grol3teil lteren Obstbaume zeichnen sich durch einen breiten Stammumfang, eine
starke Veréastelung und Baumhohlen aus. Es finden sich nachstehende Arten:

Apfel Malus domestica

Birne Pyrus communis
Haselnuss Corylus avellana
Holunder Sambucus spec.

Kirsche Prunus cerasus

Pfirsich Prunus persica

Pflaume Prunus domestica
RolRkastanie Aesculus hippocastanum
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Abbildung 3) Einblick in die Baumgruppe

Gartnerisch gepflegte Anlage (11.221)

Die Haufig gemahte Grunflache zeichnet sich durch einen hohen Deckungsgrad von Gréasern

aus. Die Wiese zeichnet sich durch folgende Arten aus:

Acker-Winde Convolvulus arvensis
Efeu Hedera helix

Feldklee Trifolium campestre
Génseblimchen Bellis perennis
Gundermann Glechoma hederacea
Kriechender Ginsel Ajuga reptans
Léwenzahn Taraxacum officinalis agg.
Moos Bryophyta

Raue Gansedistel Sonchus asper
Rispengras Poa annua

Rotklee Trifolium pratense
Schafgarbe Achillea millefolium agg.
Silber-Fingerkraut Potentilla argentea
Spitzwegerich Plantago lanceolata
Walderdbeere Fragaria vesca
Wegwarte Cichorium intybus
Weiche Trespe Bromus hordeaceus
Weidelgras Lolium perenne

Weil3e Lichtnelke Silene latifolia
WeilRklee Trifolium repens
Wiesen-Glockenblume Campanula patula
Wiesen-Labkraut Galium molluga
Wiesenmargerite Leucanthemum vulgare
Wiesenpippau Crepis biennis
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Abbildung 4) Gartnerisch gepflegte Anlage im Eingriffsbereich

Standortfremde Gebiische (02.500)

Parallel zur Ranstatter StraRe verlauft ein Streifen mit Ziergehdlzen mit den anschlieend
aufgefuihrten Gehdlzen:

Heckenmyrthe Lonicera nitida
Thuja Thuja spec.
Schneeball Viburnum opulus
Liebliche Weigelie Weigela florida
Liguster Ligustrum vulgare
Blutroter Hartriegel Cornus sanguinea

2.2 Wirkfaktoren

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefuhrt, die in der Regel Beeintréachtigungen und
Storungen der europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen.

2.2.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Flacheninanspruchnahme

Hierbei handelt es sich um eine voribergehende Flacheninanspruchnahme durch Baustel-
leneinrichtungen, unabdingbare Arbeitsbereiche der Baumaschinen, Materiallager etc. Es ist
hier sicher davon auszugehen, dass all diese im Bereich der tGberformten Flachen oder den
vorhandenen befestigten Flachen liegen, so dass keine hiermit in Verbindung stehende zu-
satzliche Flacheninanspruchnahme zum Tragen kommt.
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Staub- und Schadstoffeintrage, optische und akustische Storeffekte

Derartige baubedingte Auswirkungen kénnen angesichts des raumlich und zeitlich begrenz-
ten Umfangs der BaumalRnahmen vernachlassigt werden. Letztendlich ist davon auszuge-
hen, dass die eingesetzten Baumaschinen den geltenden Emissionswerten fir Schadstoffe
und den Bestimmungen zum Larmschutz einhalten und insbesondere kein nachtlicher Bau-
betrieb erfolgt.

2.2.2 Anlagebedingte Wirkprozesse

Flacheninanspruchnahme

Unter ,anlagebedingt® werden die Auswirkungen einer Baumalinahme verstanden, die hier
auf die geplante Anlage der Wohngebaude mit seinen baulichen Anlagen und Freiflachen zu-
rickzufuihren sind. Es handelt sich im vorliegenden Fall vorrangig um Flachen- bzw. deren
Funktionsverluste im Bereich eines flachigen Gartenrasens mit einzelnen Gehdlzen. Ein Ein-
griff in die angrenzenden Offenlandbestande sowie Einzelbaume im Nahbereich wird ausge-
schlossen. Eine Bebauung oder Nutzungsénderung ist auf diesen Flachen ist nicht zulassig.

Barrierewirkung/Zerschneidung

Das Bauvorhaben fiihrt zu keiner nennenswerten Zerschneidung, da auf dem Grundstiick
bereits Gebaude stehen. Zwar wird die bebaute Flache der Neubauten gréf3er sein, dies er-
hoht die Barrierewirkung jedoch kaum. Da das Grundsttick von zwei Seiten mit bebauter Fla-
che umgeben ist, ist die Isolation ohnehin bereits hoch. Auch die Lage an einer starker be-
fahrenen Hauptstral3e bewirkt die Zerschneidung von Grunflachen.

2.2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

Storeffekte

Das angrenzende Offenland bietet Lebensstétten, in denen Storeffekte wirken kdnnten. Von
der jetzigen menschlichen Nutzung gehen bereits Stérungen aus. Da sich die Wohnflache
vergroRert und kinftig mehr Menschen auf dem Grundstiick leben werden, ist von einer
leicht intensiveren Stérung durch das Bauvorhaben auszugehen. Durch die innerdrtliche La-
ge ist jedoch generell von einer allgemeineren anthropogenen Stérung auszugehen.

2.3 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Das Planungsgebiet liegt gemafd Bundesamt fiir Naturschutz (2019) nicht innerhalb der Ver-
breitungsgebiete der im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Pflanzenarten.

2.4 Tiergruppen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

2.4.1 Weichtiere, Kafer, Libellen, Fische, Amphibien

Besonders geschiitzte Arten der Fische finden — unabhangig ihrer tatsadchlichen Verbrei-
tungsgebiete im Planungsgebiet keinerlei auch nur annahernd geeignete Habitatstrukturen. ,
da die notwendigen Gewasserbiotope fehlen. Kafer, Weichtiere und Libellen haben geman
Bundesamt fiir Naturschutz (2019) kein Verbreitungsgebiet im Planungsraum.
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Fur die Amphibien haben die Gelbbauchunke (Bombina variegata), der Kleine Wasserfrosch
(Rana lessonae), der Laubfrosch (Hyla arborea), die Wechselkréte (Bufo viridis), der
Kammmolch (Triturus cristatus) sowie die Kreuzkréte (Bufo calamita) ein potentielles Ver-
breitungsgebiet im Planungsraum.

Die Gelbbauchunke (Bombina variegata) bendétigt Kleingewédsser ohne Pflanzenbewuchs.
Der kleine Wasserfrosch (Rana lessonae) findet sich an moorigen und sumpfigen Wiesen-
und Waldweihern. Der Laubfrosch (Hyla arborea) bendtigt Laichgewéasser, welche fischfrei
und gut besonnt sein sollten, was im Planungsraum nicht gegeben ist. Auch die Wechselkro-
te (Bufo viridis) und die Kreuzkréte (Bufo calamita) sind auf gut besonnte Gewasser ange-
wiesen und daher nicht zu erwarten. GroRere Feuchtgriinlandbestéande im Wechsel mit He-
cken, Feldgehdlzen und einem guten Angebot an Kleingewassern, wie sie im Untersu-
chungsraum zu finden sind, stellen den idealen Lebensraum des Kammmolches (Triturus
cristatus) dar. Die Distanzen, welche die Art zuriicklegt liegt meist bei 200 m und darunter
Meyer (2004:186f.). Da keine geeigneten Gewasser innerhalb oder im Umfeld des Geltungs-
bereichs vorkommen, ist ein dortiges Vorkommen der Art nicht anzunehmen.

2.4.2 Schmetterlinge

Von den im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Schmetterlingsarten erstreckt sich
das Verbreitungsgebiet des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea nausithous)
und des Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea teleius) Uber das Untersu-
chungsgebiet. Die Arten sind jedoch eng an extensiv genutzte Wiesen mit Vorkommen des
GroRRen Wiesenknopfs als Futter- und Eiablagepflanze und an ein paralleles Vorkommen be-
stimmter Wirtsameisen gebunden. Da derartige Lebensraume im Planungsgebiet nicht exis-
tieren, ist ein Vorkommen der Arten ausgeschlossen.

2.4.3 Reptilien

Von den geschitzten Reptilien des Anhangs IV der FFH-Richtlinie haben gemaf BFN (2019)
die Schlingnatter (Coronella austriaca), und die Zauneidechse (Lacerta agilis) im Untersu-
chungsraum ihr Verbreitungsgebiet.

Die Schlingnatter (Coronella austriaca) besiedelt trockene Lebensraume mit steinigen, watr-
mespeichernden Untergriinden wie z.B. brichigen Felsen, Gerdllhalden, Steinhaufen und
Mauern in halboffenem Gelédnde. Lichte Walder, Waldrander, mit Blischen bestandene Siid-
hange, Trockenrasen, Felder und Heckenraine, Steinbriiche, Sandgruben und Weinberge
bilden geeignete Biotopstrukturen. Sie kann auch in Siedlungsbereichen vorkommen, bend-
tigt aber extensiv genutzte Bereiche, wie sie grol3ere verwilderte Garten, Bahndamme, Stra-
Renbdschungen und Bruchsteinmauern darstellen. Die Reviergrofie liegt je nach Geschlecht
zwischen 1,7 ha und 3 ha.

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) besiedelt offene, trocken-warme Gebiete mit krautiger Ve-
getation. Die warmebedurftige Art ist auf sonnenexponierte und nur schitter bewachsene
Lebensraume angewiesen, die einerseits Versteckmdoglichkeiten wie Gesteinshohlrdume und
-klufte, Trockenholzhaufen und andererseits offene, grabbare Stellen zur Eiablage aufwei-
sen. Dunengebiete, Heiden, Halbtrocken- und Trockenrasen, Waldrander, Feldraine, Abgra-
bungsflachen, Ruderalfluren, Aufschliisse und sonnenexponierte Béschungen bilden geeig-
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nete Biotopstrukturen. Als Kulturfolger kann die Zauneidechse auch in extensiv genutzten
Garten oder Parkanlagen angetroffen werden, soweit sie Uber die zuvor genannten Struktu-
ren verfigen. In gut strukturierten Raumen bendétigen Populationen eine Mindestflache von
einem Hektar. Die Mauereidechse (Podarcis muralis) ist an Weinbergen, Bahndammen, al-
ten Gemauern, Steinbrichen und Kiesgruben zu finden. Sie ist dabei auf warmebeglnstigte
Stein- und Felslebensraume angewiesen.

Ein Vorkommen der Arten im Wirkraum des Vorhabens ist angesichts der intensiven gartne-
rischen Nutzung, der geringen Ausdehnung zusammenhangender Habitate, durch die Be-
schattung durch Baume, Hecken und anthropogene Strukturen und mangels artspezifischer
Strukturen nicht zu erwarten.

2.4.4 Saugetiere

Von den geschitzten Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie haben gemafl BFN
(2019) die die Haselmaus (Muscardinus avellanarius), die Wildkatze (Felis silvestris) Verbrei-
tungsgebiete, die sich Uber das Untersuchungsgebiet erstrecken. Mittlerweile wird diese Re-
gion auch vom europdischen Biber (Castor fiber) wieder besiedelt.

Ein Auftreten der vornehmlich in Waldern und strukturreichen stérungsarmen Feldgehdélzen
vorkommenden Wildkatze (Felis silvestris) kann im Planungsgebiet bzw. seinem Umfeld auf-
grund der Storeinflisse durch die Siedlungsnahe ausgeschlossen werden. Ein Vorkommen
des Bibers (Castor fiber) ist im Wirkraum des Vorhabens im Bereich des FlieRgewasser
.,Rambach® potentiell mdglich, es finden sich jedoch keine Anzeichen flir ein Vorkommen.
Die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) ist weniger stérungsempfindlich, und bendtigt
auBBerhalb von Waldern eine entsprechende Vernetzung von Feldgehdlzen zur Ausbreitung.
Dies ist im Gebiet nicht gegeben, ein Vorkommen wird daher ausgeschlossen.

Im Gebiet haben einige Fledermausarten ein potentielles Verbreitungsgebiet. Fur einige Ar-
ten bilden Siedlungsrandbereiche und Geholzbestande einen Teil eines ausgedehnten Habi-
tats. Zu erwarten sind die Arten Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Grof3er Abend-
segler (Nyctalus noctula), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), Groldes Mausohr (My-
otis myotis) und Graues Langohr (Plecotus austriacus). Auch die Kleine Bartfledermaus (My-
otis mystacinus) ist eine typische Siedlungsfledermaus und erweist sich hinsichtlich ihrer
Jagdlebensrdume als sehr anpassungsfahige Art. Ihre Jagdgebiete finden sich sowohl im
Wald, als auch in der halboffenen, kleinrAumig gegliederten und gehélzreichen Kulturland-
schaft. Eine weitere Vorliebe zeigt sie offenbar fir FlieRgewadsser mit Uferrandbewuchs, wel-
che im nédheren Umkreis des Gebietes zu finden sind. Die Quartiere der Grol3en Bartfleder-
maus (Myotis brandti) befinden sich sowohl in Siedlungen als auch im Wald. So nutzt sie
Dachboden und Spaltenquartiere an Gebauden oder Baumhoéhlen und Spaltenquartiere an
Baumen. Die Fransenfledermaus (Myotis nattereri) ist eine Fledermausart mit sehr variabler
Lebensraumnutzung sie nutzt haufig Walder und locker mit Baumen bestandene Flachen wie
Parks und Obstwiesen zur Jagd. Haufig findet man sie entlang von gehdlzreichen Bachlau-
fen und Feuchtgebieten. Die Rauhhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) findet sich im Wald
sowie Siedlungsbereichen. Ihre Jagdgebiete erstrecken sich Uber Parkanlagen, hohe He-
cken und Buschen bis hin zu Stral3enlampen. Fir diese Arten ist ein vorkommen im Pla-
nungsgebiet daher moglich. Potentielle Quartiere fur Flederméuse sind in Form von Baum-
hohlen, und evtl. in Spalten an Gebauden zu finden. Diese kdnnen als Tagesschlafplatze,
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dienen. Rollladenkasten eignen sich bei langer ausbleibender Nutzung als Tagesquartier flr
Flederméause.

2.5 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der VSchRL

Die Obstbaume und Geblsche sind als Bruthabitate fiir Gebischbriter und als Nahrungsha-
bitate wertgebend. Aufgrund der umgebenden Baugebiete und durch die Lage an der Haupt-
stral3e sind in erster Linie siedlungsorientierte und stdrungstolerante Arten zu erwarten. Als
potenzielle Brutvégel kommen hier Amsel, Buchfink, Heckenbraunelle, Gartengrasmiicke,
Girlitz, Grunfink, Rotkehlchen, Singdrossel, Stieglitz, Meisen, Zaunkdnig und Zilpzalp in Be-
tracht. Fur Hohlenbriter potentiell nutzbare Baumhdhlen wurden bei der Begehung festge-
stellt. AuRBerdem sind gebaudebritende Arten innerhalb der bebauten Teile des Geltungsbe-
reiches wie zum Beispiel Haussperling und Hausrotschwanz mdglich. Allerdings wurden an
den Gebauden keine Hinweise auf eine tatsachliche Brutplatznutzung festgestellt.

Als Nahrungshabitat kann das Gebiet von Griinspecht, Rabenkrahe, Star, Elster und Ringel-
taube aufgesucht werden, geeignete Nistplatze oder Hinweise auf Nester konnten nicht fest-
gestellt werden. Die Arten sind auf grof3ere Baumbestande bzw. Baumhohlen angewiesen.

Aufgrund der innerértlichen Lage in StraRennahe sind anspruchsvollere Geblsch- oder He-
ckenbriter nicht zu erwarten. Fir Dorngrasmicke, Bluthanfling, Wacholderdrossel oder
Klappergrasmicke ist das Gebiet aufgrund anthropogener Stéreinfllisse ungeeignet. Ausge-
schlossen sind auRerdem Vorkommen bodenbritender Offenlandarten, welche einen weit-
gehend freien Horizont bevorzugen (z. B. Feldlerche, Wiesenschafstelze etc.).

2.6 Malnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen

2.6.1 VermeidungsmaBnahmen (,,mitigation measures*)

Um eine Beschadigung oder Zerstdrung von Niststatten von Végeln und damit verbundene
artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde sicher auszuschlieen, sind folgende Vermei-
dungsmalinahmen vorzusehen:

Bauzeitenregelung und Baufeldkontrolle

Die vorgesehene und unvermeidbare Beseitigung von Gehdlzen sind nur im Zeitraum
vom 1. Oktober bis 28. bzw. 29. Februar des Folgejahres zulassig. Sofern diese Fristen
nicht eingehalten werden kénnen, kann zu anderen Zeiten auch eine Nachsuche in den
zu beseitigenden Gehdlzen auf genutzte Vogelnester erfolgen. Wenn sich dabei keine
positiven Befunde auf eine Nutzung als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte ergeben, ware
eine Beseitigung der Gehdlze aus artenschutzrechtlicher Sicht auch zu anderen Zeiten
unkritisch. Gleiches gilt fir den Beginn von Abriss- oder Sanierungsarbeiten an Gebau-
den.

e Schutz von Biotopstrukturen

Die an den direkten Eingriffsbereich angrenzenden Gebische und Einzelbdume sind vor
baubedingten Beeintrachtigungen zu schitzen, um Verbotstatbestdénde durch den Ver-
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lust ggf. dort vorkommender Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Vdgeln zu vermeiden.
Bei Baumaflinahmen, die sich im Kontaktbereich zu den angrenzenden Baumen und
Geholzen befinden, sind gemaf der DIN 18320 (Allg. Technische Vertragsbedingungen
fur Bauleistungen - Landschaftsbauleistungen) Schutzmal3nahmen nach DIN 18920
(Schutz von Baumen, Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen bei Baumalinahmen)
anzuwenden.

Vermeidung von Vogelschlag

Die Fassadenflachen und ggf. Fenster der Neubauten sind so auszufuhren, dass Vo-
gelschlag bestmdglich ausgeschlossen wird. Dies kann z.B. geschehen durch Anord-
nung von Sonnenschutz- oder sonstigen Fassadenelementen, die Verwendung von
transluzentem Glas (z.B. Milchglas) sowie transparentem Glas mit Markierungen, die fur
Végel wahrnehmbar sind. Diese Markierungen (z.B. Punktraster) sollten einen Be-

deckungsgrad von mindestens 25% der gesamten Glasflache aufweisen.

Um das Habitatangebot zu Verbessern und die Besiedlung zu erleichtern werden folgende

Malnahmen vorgeschlagen:

Tierfreundliche Gestaltung beispielsweise durch kiinstliche Nisthilfen, Trockenmauern,
Verwendung heimischer Gehoélzarten und insektenvertraglicher Auf3enbeleuchtung zur

Forderung wildlebender Tiere.

2.6.2Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MaRBnahmen)

Vorgezogene AusgleichsmaBhahmen gemall 8§ 44 Abs.5 S.3 BNatSchG bzw. CEF-
Malnahmen (,continuous ecological functionality-measures®, Mallnahmen zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat?) konnen - soweit erforderlich - festgesetzt wer-
den, damit das Totungs- bzw. das Schadigungsverbot (8§ 44 Abs.1 Nr.1 bzw. Nr.3
BNatSchG) nicht erfillt wird. Da durch die vorstehenden Vermeidungsmaflnahmen vorha-
benbedingte Tétungen bzw. Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten ausge-
schlossen werden kdnnen, werden keine vorgezogenen Ausgleichsmal3nahmen erforderlich.

2.7 Betroffenheit von geschiutzten Arten nach Anhang IV
der FFH-Richtlinie bzw. europaischen Vogelarten

nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

2.7.1 Betroffenheit von Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Das Planungsgebiet kommt als Teil eines potenziellen Habitats fir Flederm&use in Betracht.
Durch den Eingriff kommt es zu einer Veranderung des Lebensraumes. Aufgrund der weit-
gehend identischen Betroffenheit wird diese exemplarisch fir die am ehesten zu erwartende

Zwergfledermaus durchgefihrt.

2 Vgl. Ausflihrungen in Guidance document on the stricht protection of animal species of community interest provided by the Habits
Directive 92/43/EEC, Draft-Version 5, April 2006.
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2.7.2 Betroffenheit europaischer Vogelarten nach Art. 1 der
Vogelschutzrichtlinie

Die vorhandenen Heckenstrukturen und Baumgruppen bieten fir Frei- und Geblschbriter
fur Vogel der Grunflachen, Garten und Siedlungsrander geeignete Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten. Vereinzelt kommen auch fur Hohlenbruter geeignete Strukturen vor. Dartber hin-
aus sind die Grunanlagen mit Gehdlzen auch als Nahrungshabitat fur mehrere Vogelarten
von Belang, aber nicht von essentieller Bedeutung. Da an den Gebauden keine Niststatten
oder Hinweise auf ein zurlckliegendes Brutvorkommen gefunden wurden, wird nicht von ei-
ner Betroffenheit gebaudebritender Arten ausgegangen.

Eine Betroffenheit von Vogelarten kann sich somit ausschliefZlich fur in Kapitel 2.5 aufgefihr-
ten Frei-, Geblsch- und Hohlenbriter ergeben. Angesichts des vergleichsweise geringen
Umfangs der geplanten Neubebauung koénnen von den direkten Eingriffen jeweils nur ein-
zelne Arten bzw. Brutpaare betroffen sein. Dabei Giberwiegen verbreitete, siedlungsorientier-
te Arten in glnstigem Erhaltungszustand. Girlitz und Stieglitz befinden sich in Hessen in ei-
nem unginstigen Erhaltungszustand und werden daher einer Einzelartenprifung unterzo-
gen, die im Anhang 1 dokumentiert wird. Fir die Gbrigen Vogelarten wird eine vereinfachte
Prufung durchgefihrt (vgl. Anhang 2).

Tabelle 1) Betroffenheit von Vogelarten in ungtnstigem Erhaltungszustand im Wirkraum
des Vorhabens

Art Vorkommen im Untersu- Vermeidungs- und/oder Erfiillung von Verbots-
chungsgebiet bzw. Wirk- CEF-MaRnahmen tatbestanden gemaf
raum des Vorhabens § 44 BNatSchG
Girliz Als potenzieller Brutvogel im |-  Bauzeitenregelung nein
(Serinus serinus) Eingriffsbereich (Streuobst) und/oder Baufeldkontrolle.

- Vermeidung von Vogel-
schlag

- Schutz von Biotopstrukturen

Stieglitz Als potenzieller Brutvogel im Bauzeitenregelung  und/oder nein
Eingriffsbereich (Streuobst) Baufeldkontrolle.

(Carduelis carduelis)

Vermeidung von  Vogel-
schlag

Schutz von Biotopstrukturen

Fur den Fall, dass die relevanten Arten potenzielle Niststatten bis zum Baubeginn besetzen
sollten, werden mit einer zeitlichen Beschrankung der Rodungs- oder Abrissarbeiten aul3er-
halb der Fortpflanzungszeit (Bauzeitenregelung) sowie ggf. einer Baufeldkontrolle Tétungen
vermieden. Angesichts der umgebenden Habitatstruktur bleibt die 6kologische Funktion der
betroffenen Lebensstétte im raumlichen Zusammenhang gewahrt, d. h. die betroffenen Arten
finden in den verbleibenden und zu erhaltenden Gebauden auch kinftig geeignete Brutplat-
ze. Erhebliche Stérungen mit negativen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der loka-
len Populationen sind durch das kleinrdumige Vorhaben und die relative Stérungstoleranz
der Arten nicht zu erwarten.
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3 NATURSCHUTZFACHLICHE AUSNAHMEVORAUS-
SETZUNGEN GEM. § 45 ABS. 7 BNATSCHG IN
VERBINDUNG MIT ART. 16 (1) FFH-RL BZW.
ART. 9 (1) VSCHRL

Da weder fur Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie noch flr europédische Vogelarten der
VSchRL Verbote des § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt werden, kommen fiir eine
Zulassung des Vorhabens die Ausnahmevoraussetzungen gemalRl § 45 Abs. 7 BNatSchG
nicht zum Tragen.

4 ZUSAMMENFASSUNG UND PRUFUNGSERGEBNIS

Im Wirkraum des Vorhabens ist ein Vorkommen von geschiitzten Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie nicht ausgeschlossen. Zu erwarten sind jagende Fledermausarten. Hinsicht-
lich der Fledermause fuihren die mit den geplanten Wohnbauten in Verbindung zu bringen-
den Wirkprozesse zu keinen erkennbaren oder gar verbotstatbestandigen essenziellen Ver-
lusten. In Verbindung mit den Festsetzungen des Bebauungsplans wird sich die Situation fir
Flederméuse nicht grundlegend verschlechtern.

Innerhalb und im Umfeld des Geltungsbereiches des Bebauungsplans ist ein Vorkommen
verschiedener Vogelarten der Grinflachen und Gebische als Brutvdgel, nachgewiesen bzw.
— im Sinne einer ,worst-case“-Betrachtung - nicht ausgeschlossen. Die mit dem Vorhaben
verbundenen Flachen- bzw. Habitatverluste sind fir die Arten im Umfeld und im spateren
Gartenbereich kompensierbar und aus artenschutzrechtlicher Sicht unerheblich. Durch die
vorgesehenen Vermeidungsmafinahmen wird eine Tétung von Jungvigeln oder Zerstérung
von Gelegen verhindert.

Angesichts der Storungstoleranz der Arten einerseits, des zeitlich und raumlich geringen
Umfangs des Vorhabens sowie den Vorbelastungen andererseits ist nicht mit populations-
wirksamen Stérungen zu rechnen. Die nachweislich oder mutmallich vorkommenden Brut-
vogel in den angrenzenden Gehdlzflachen kdénnen ggf. voriibergehend in stérungsarmere
Habitate im Umfeld ausweichen. Da es sich Uberwiegend um siedlungsorientierte bzw. sto-
rungstolerante Arten handelt, stellt die spatere Wohnbebauung ebenfalls keine im arten-
schutzrechtlichen Sinne erhebliche Stérung dar, zumal die spateren Freiflachen als Teille-
bensraum genutzt werden kénnen.

Die Prufung der Betroffenheit kommt vor diesem Hintergrund zu dem Ergebnis, dass mit der
Umsetzung der Festsetzungen des Bebauungsplans W 7 ,Christliche Hilfe fir Menschen in
Not“ keine Verbotstatbestdnde gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG erfillt werden.

e Eine Verletzung oder Tdtung von tatsachlich oder potenziell vorkommenden, beson-
ders geschitzten Arten (bezogen auf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) ist, unter Berlck-
sichtigung der Vermeidungsmafl3nahmen ausgeschlossen bzw. kann vermieden wer-
den.
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Bau- oder betriebsbedingte Stoérungen (bezogen auf 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) sind
unerheblich.

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (bezogen
auf § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) ist fur die mutmafdlich vorkommenden Fledermausar-
ten und die nachweislich oder potenziell vorkommenden Vogelarten - unter Berlcksich-
tigung der Vermeidungsmalnahmen - ausgeschlossen.

Friedberg, den 19.06.2023 ﬁ Cb\ &e

Peodl
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ANHANG 1: VERTIEFENDE EINZELARTEN-PRUFUNG

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Girlitz (Serinus serinus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[l FFHRL-Anh.V-AT L RL Deutschland
X Europsische Vogelat .. RL Hessen
...... gof. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema: unbekannt glinstig ungunstig- -

unzureichend

EU [] X [] []

http://bd.eionet.europa.eu/article12/progress?period=1&conclusion=bs

Deutschland: kontinentale Region X ] L]

Hessen D D & D

(VSW (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Der Girlitz ist urspriinglich ein Bewohner halboffener, mosaikartig gegliederter Landschaften (z. B. Au-
walder) mit lockerem Baumbestand, Geblschgruppen und Flachen mit niedriger Vegetation. Die Art ist
ein Freibruter und bevorzugt heutzutage die Nahe menschlicher, v. a. dorflicher Siedlungen. Sie kommt
haufig in Baumschulflachen, Kleingarten- und Obstbaugebieten, Parks, Garten oder Friedhdfen vor.
Wichtige Habitatstrukturen fiir ein ausreichendes Nahrungsangebot ist eine samentragende Staudenve-
getation im Sommer. Als Schlisselfaktoren fir eine Besiedlung werden bestimmte Anteile von Laub-
und Nadelbdumen von mindestens 8 m Héhe und stellenweise offene Bdden genannt.

Die Girlitze ziehen als Kurzstrecken- oder Teilzieher zum Teil im Spatsommer in die Uberwinterungsge-
biete in Stdfrankreich und Ost-Spanien. Das Brutrevier wird ab Ende Marz bezogen

4.2 Verbreitung

Der Girlitz kommt in Teilen von Westeuropa sowie in Sud- und Mitteleuropa vor. Er ist in ganz Hessen
als Brutvogel verbreitet und bevorzugt klimatische Gunstlagen und Ortschaften. Der Bestand wird auf
15.000 bis 30.000 Brutpaare geschatzt. (HGON 2010)

I!nil!I Planung und Beratung + Dipl. Ing. M. Schaefer
! Alte Bahnhofstr. 15 « 61169 Friedberg « Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de



BP ,Christliche Hilfe fir Menschen in Not* Nidda-Wallernhausen Fachbeitrag Artenschutz gem. § 44 BNatSchG 20

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X] sehr wahrscheinlich anzunehmen
Fir die Art bieten der Baumbestand und Gehdlze geeignete Brutstandorte.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? X ja [ ] nein
(VermeidungsmaBnahmen zunadchst unberiicksichtigt)

Die potenziell von der Art genutzte Lebensstatte liegt innerhalb des direkten Eingriffsbereichs. Ein
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann daher nicht ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja [] nein
Bauzeitenregelung / Baufeldkontrolle
Die Art errichtet ihre Niststatten jedes Jahr neu. Der Verlust der Fortpflanzungsstatte kann ver-
mieden werden, wenn die Rodung des Gebuschs auR3erhalb der Fortpflanzungszeit, d. h. zwi-
schen dem 01.10 und dem 28./29.02 des Folgejahrs durchgefihrt wird. AuRerhalb dieses Zeit-
raumes ist auf einen Besatz durch Vdgel zu uberprifen.

Schutz von Biotopstrukturen:
Durch den Schutz geeigneter Gehdlzbestande vor baubedingten Beeintrachtigungen, kann der
Verlust angrenzender Fortpflanzungs- und Ruhestétten vermieden werden.

c) Wird die 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt?
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
(VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) X ja [] nein
Der Eingriff ist flaichenmalf3ig gering gegenlber den verbleibenden geeigneten Habitatstrukturen
im Umfeld, so dass die 6kologische Funktion der betroffenen Lebensstatten im raumlichen Zu-

sammenhang auch ohne vorgezogene Ausgleichsmal3hahmen gewahrt bleibt.

d) Wenn nein, kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? []ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung,

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. D ja @ nein
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? < ja [ ] nein
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Die potenziell von der Art genutzte Lebensstétte liegt innerhalb des direkten Eingriffsbereichs.
Baubedingte Verletzungen von Jungvdgeln oder eine Zerstérung von Gelegen kdnnen daher nicht
ausgeschlossen werden. Durch die Neubebauung entsteht ein leicht erhéhtes Kollisionsrisiko an
Fensterscheiben.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? X ja [] nein
Bauzeitenregelung / Baufeldkontrolle
Die Art errichtet ihre Niststatten jedes Jahr neu. Der Verlust der Fortpflanzungsstéatte kann ver-
mieden werden, wenn die Rodung des Gebischs aulRerhalb der Fortpflanzungszeit, d. h. zwi-
schen dem 01.10 und dem 28.29.02 des Folgejahrs durchgefuhrt wird. AuBerhalb dieses Zeitrau-
mes ist auf einen Besatz durch Végel zu Uberprifen.

Vermeidung von Vogelschlag

Durch die Sichtbarmachung von eventuell verbauten Glasflachen z. B. durch geeignete Entspiege-
lung, Oberflachenstruktur, Aufkleber etc., kann ein Kollisionsrisiko vermindert werden.

¢) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmalRahmen
Tiere gefangen oder verletzt oder verbleibt ein signifikant
erhdhtes Totungsrisiko von Tieren?

[ ]ja [X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. [] ja X] nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? []ja [X nein

Durch die Bautatigkeiten zur Errichtung der Gebaude kann es zu temporéaren Stéreffekten an ei-
nem potenziellen Brutplatz kommen. Durch die Neubauten kommt es zu einer héheren anthropo-
genen Stérung. Das Gebiet liegt jedoch durch die innerértliche Lage an einer Hauptstral3e in einem
storungsreichen Gebiet. Es ist daher davon auszugehen, dass keine nachteiligen Auswirkungen
auf den Erhaltungszustand der lokalen Population zu erwarten sind. Es tritt keine - im artenschutz-
rechtlichen Sinne - erhebliche Stérung ein.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen moglich? []ja [ nein

¢) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaRBnahmen
vollstandig vermieden? []ja [] nein
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Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. [] ja X] nein

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prufung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbesténde eintreten.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen

dargestellt und beriicksichtigt worden:

X] VermeidungsmaRnahmen - auch populationsstiitzende MaRnahmen zur Vermei-

dung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, also

einer erheblichen Stérung

[]CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[] FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-

tion Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

[] Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir

oben dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festge-

legt.

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

X] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit

Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG

ggof. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL.

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des 8 45 Abs. 7 BNatSchG
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Stieglitz (Carduelis carduelis)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[l FFHRL-Anh.IV-AT L RL Deutschland
X  Europsische Vogelat .. V  RL Hessen
...... gof. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema: unbekannt - unalinstia- -

unzureichend

EU [] X [] []

http://bd.eionet.europa.eu/article12/progress?period=1&conclusion=bs

Deutschland: kontinentale Region X ] L]

Hessen [] [] X []

(VSW (2014): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Der Stieglitz ist ein Brutvogel offener und halboffener Landschaften mit abwechslungsreichen und mo-
saikartigen Strukturen, lockeren Baumbestédnden oder Baum- und Buschgruppen bis zu lichten Wél-
dern, die mit offenen Nahrungsflachen samentragender Kraut- und Staudenpflanzen als Nahrungsarea-
le fur Nestgruppen oder Einzelpaare abwechseln; dies kdnnen auch z.B. Obstgéarten oder Streuobstwie-
sen sein, aber auch Alleen, Feldgeholze oder lichte Auwalder. Geschlossene Walder werden gemieden.
Der Stieglitz kommt haufig auch im Bereich von Ortsrandern sowie in Parks, Garten, Friedhdfen vor. Fir
die Art wird eine hohe Ortstreue angegeben. Der Raumbedarf der Art betragt zur Brutzeit <1 - >3 ha.
Die Nahrung ist fast ausschlie3lich vegetabilisch, vorwiegend werden Samen von Baumen oder Korb-
blatlern wie Birke, Erle, Huflattich oder Lowenzahn aufgenommen. Auch Nestlinge werden mit Sdmerei-
en gefuttert. Wichtige Habitatstrukturen fir ein ausreichendes Nahrungsangebot sind Hochstaudenflu-
ren, Brachen und Ruderalstandorte.

Teile der Stieglitz-Population ziehen zum Teil ab September in Schwarmen aus 30-60 Végeln in die
Uberwinterungsgebiete in Siidfrankreich, Spanien und Portugal. Die tibrigen Tiere sind als Standvogel
und Kurzstreckenzieher ganzjahrig anzutreffen. Das Brutrevier wird zwischen dem 1. und 15. Mai bezo-
gen.

4.2 Verbreitung

Die Art ist von Nordafrika bis nach Sudskandinavien und dem Atlantik bis nach Russland Giber ganz Eu-
ropa verbreitet. Die Art ist in ganz Hessen als Brutvogel verbreitet. Der dortige Bestand belauft sich auf
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derzeit 30.000 bis 38.000 Brutpaare (vgl. HGON 2010). Die Art gilt somit als nicht selten, der Trend ver-
schlechtert sich jedoch.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X] sehr wahrscheinlich anzunehmen

Fur die Art bieten der Baumbestand und Gehdlze geeignete Brutstandorte.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach 8§ 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? X ja [] nein
(Vermeidungsmalnahmen zunachst unbericksichtigt)

Die potenziell von der Art genutzte Lebensstatte liegt innerhalb des direkten Eingriffsbereichs. Ein
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann daher nicht ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [] nein
Bauzeitenregelung / Baufeldkontrolle
Die Art errichtet ihre Niststatten jedes Jahr neu. Der Verlust der Fortpflanzungsstéatte kann ver-
mieden werden, wenn die Rodung des Gebischs aulRerhalb der Fortpflanzungszeit, d. h. zwi-
schen dem 01.10 und dem 28./29.02 des Folgejahrs durchgefiihrt wird. Auf3erhalb dieses Zeit-
raumes ist auf einen Besatz durch Vogel zu Uberprifen.

Schutz von Biotopstrukturen:
Durch den Schutz geeigneter Geholzbestdnde vor baubedingten Beeintrachtigungen, kann der
Verlust angrenzender Fortpflanzungs- und Ruhestéatten vermieden werden.

¢) Wird die 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt?
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
(VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) X ja [] nein
Der Eingriff ist flachenmalRlig gering gegentber den verbleibenden geeigneten Habitatstrukturen
im Umfeld, so dass die 6kologische Funktion der betroffenen Lebensstatten im raumlichen Zu-
sammenhang auch ohne vorgezogene Ausgleichsmalihahmen gewabhrt bleibt.

d) Wenn nein, kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? []ja [ nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [ ]ja [X nein
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? 4 ja [ ] nein
(Vermeidungsmaflinahmen zunachst unbericksichtigt)

Die potenziell von der Art genutzte Lebensstétte liegt innerhalb des direkten Eingriffsbereichs.
Baubedingte Verletzungen von Jungvdgeln oder eine Zerstérung von Gelegen kdnnen daher nicht
ausgeschlossen werden. Durch die Neubauung entsteht ein leicht erhdhtes Kollisionsrisiko mit
Fensterscheiben.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? X ja [] nein
Bauzeitenregelung / Baufeldkontrolle

Die Art errichtet ihre Niststatten jedes Jahr neu. Der Verlust der Fortpflanzungsstéatte kann ver-
mieden werden, wenn die Rodung des Gebischs aulRerhalb der Fortpflanzungszeit, d. h. zwi-
schen dem 01.10 und dem 28./29.02 des Folgejahrs durchgefiihrt wird. Au3erhalb dieses Zeit-
raumes ist auf einen Besatz durch Vogel zu Uberprifen.

Vermeidung von Vogelschlag

Durch die Sichtbarmachung von eventuell verbauten Glasflachen z. B. durch geeignete Entspiege-
lung, Oberflachenstruktur, Aufkleber etc., kann ein Kollisionsrisiko vermindert werden.

¢) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmafRahmen
Tiere gefangen oder verletzt oder verbleibt ein signifikant
erhdhtes Totungsrisiko von Tieren?

[ ]ja [X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. [ ]ja [X nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? []ja X nein

Durch die Bautatigkeiten zur Errichtung der Geb&ude kann es zu temporéren Stéreffekten an ei-
nem potenziellen Brutplatz kommen. Durch die Neubauten kommt es zu einer héheren anthropo-
genen Stérung. Das Gebiet liegt jedoch durch die innerértliche Lage an einer Hauptstral3e in einem
stérungsreichen Gebiet. Es ist daher davon auszugehen, dass keine nachteiligen Auswirkungen
auf den Erhaltungszustand der lokalen Population zu erwarten sind. Es tritt keine - im artenschutz-
rechtlichen Sinne - erhebliche Stérung ein.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? []ja [] nein
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¢) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaRnahmen
vollstandig vermieden? []ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [ ]ija [X nein

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prufung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintre-
ten.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen
dargestellt und beriicksichtigt worden:

X] VermeidungsmaRnahmen - auch populationsstiitzende MaRnahmen zur Vermei-
dung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, also
einer erheblichen Stoérung

[]CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[] FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

[[] Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festge-
legt.

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRhahmen

X] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
ggof. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL.

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X FFHRL-Anh.V-At L RL Deutschland
[] Europaische Vogelart ..3. RL Hessen
...... ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:  unbekannt ginstig  ungiinstig- ungiinstig-
EU [] X [] []

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region [] X L] []

(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen D & D D

(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL in Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Zwergfledermaus ist ein typischer Spaltenbewohner an Gebauden. lhre Quartiere befinden sich hin-
ter Schiefer- und Eternitverkleidungen, Verschalungen, Zwischendéchern, Hohlblockmauern und sons-
tigen kleinen Spalten an der AuRRenseite von Gebauden. Einzeltiere werden mittlerweile aber haufig
auch in Baumhohlen oder -spalten angetroffen. Die Wochenstubenkolonien wechseln regelméaRig ihr
Quatrtier. Als Jagdgebiete der Zwergfledermaus werden haufig Waldrander, Hecken und andere Grenz-
strukturen beschrieben, aber auch an und Uber Gewéassern ist die Art regelmafig anzutreffen. Die
Jagdgebiete liegen meist in einem Radius von etwa 2 km um das Quartier, kdnnen aber wahrend der
Tragzeit und Jungenaufzucht auch bis zu 5,1 km entfernt liegen. Die Zwergfledermaus ernéhrt sich vor-
wiegend von kleinen Insekten wie Micken oder Kleinschmetterlingen. Im Winter (Oktober/November bis
Marz/April) sucht sie unterirdische Hohlen, Keller oder Stollen zum Uberwintern auf. Wie im Sommer
hangt sie dort nicht frei, sondern kriecht in enge Spalten. Anscheinend regelmé&fig gibt es in einer Regi-
on ein zentrales Massenwinterquartier, das im Spatsommer von Tausenden von Individuen erkundet
wird und von einem Teil als Winterquartier genutzt wird. Die schwirmenden bzw. Uberwinternden

I!nit!I Planung und Beratung + Dipl. Ing. M. Schaefer
! Alte Bahnhofstr. 15 « 61169 Friedberg « Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de


http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17
http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html

BP ,Christliche Hilfe fir Menschen in Not* Nidda-Wallernhausen Fachbeitrag Artenschutz gem. § 44 BNatSchG =~ 28

Zwergflederméuse kommen aus den Sommerquartieren, die in einem Radius von bis zu 40 km um das
Winterquartier liegen. Die Wochenstuben werden ab Mai bezogen, die Geburt der Jungtiere erfolgt
meist Mitte Juni bis in den Juli hinein. 4 Wochen nach der Geburt sind die Jungtiere selbststandig und
die Wochenstube l6st sich auf. Dann schwarmen die Tiere aus, um sich zu paaren und die Winterquar-
tiere aufzusuchen. Gegeniber Licht und Larm ist die Zwergfledermaus nur wenig empfindlich.

4.2 Verbreitung

Die Zwergfledermaus kommt in weiten Teilen Europas vor, die ndrdlichsten Nachweise stammen aus
Sidfinnland. Die Art ist die in Deutschland am haufigsten nachgewiesene Art und kommt flachende-
ckend vor. Die Zwergfledermaus ist offenkundig ebenfalls die haufigste Fledermausart Hessens. Auf-
grund der flachigen Verbreitung und des haufigen Vorkommens ist die Zwergfledermaus momentan die
einzige Fledermausart, bei der keine flachige Gefahrdung anzunehmen ist.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

[] nachgewiesen X] sehr wahrscheinlich anzunehmen
Fur die Art bieten die Baumbestéande und umliegende Gebaude ein potenziell geeignetes Habitat.
6. Prognose und Bewertung der Tatbestéande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? X ja [ ] nein
(VermeidungsmaBnahmen zunadchst unberiicksichtigt)

Die potenziell von der Art genutzten Lebensstétten befinden sich im Bereich der zu rodenden
Baumgruppe. Ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kann daher nicht ausgeschlossen
werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja [X nein

Da fir die Neubebauung die Rodung unabdingbar ist, ware der Verlust einer Fortpflanzungs- und
Ruhestéatte nicht zu vermeiden

¢) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmalRinahmen (CEF) gewahrt?
(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
(VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) X ja [] nein
Der Eingriff ist anteilsmaRig gering gegenuber den angrenzend verbleibenden geeigneten Geb&au-
de- und Gehdlzstrukturen, so dass die 6kologische Funktion der betroffenen Lebensstatten im
raumlichen Zusammenhang auch ohne vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gewabhrt bleibt.

d) Wenn nein, kann die §kologische Funktion durch
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? []ja [] nein

I!nil!I Planung und Beratung + Dipl. Ing. M. Schaefer
! Alte Bahnhofstr. 15 « 61169 Friedberg « Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de



BP ,Christliche Hilfe fir Menschen in Not* Nidda-Wallernhausen Fachbeitrag Artenschutz gem. § 44 BNatSchG 29

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. [ ]ja [X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? X ja [] nein
(Vermeidungsmalfinahmen zunachst unbericksichtigt)

Die potenziell von der Art genutzten Lebensstéatten befinden sich an dem zu rodenden Baumbe-
stand. Baubedingte Verletzungen oder Tétungen von Flederméusen kénnen daher nicht ausge-
schlossen werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? X ja [] nein

Bauzeitenregelung

Indem die die Abrissarbeiten auf3erhalb der Aktivitdtsphase der Tiere (zwischen 01.11 und 01.03
des Folgejahres) durchgefuhrt werden, wird die Wahrscheinlichkeit, dass sich Tiere im Eingriffsbe-
reich aufhalten reduziert. Eine Baufeldkontrolle vor Beginn der Arbeiten eriibrigt sich jedoch nicht.

Baufeldkontrolle

Zur sicheren Vermeidung der Tétung von Tieren sind die zum Abriss vorgesehenen Gebéaudeteile
auf einen Besatz durch Fledermause zu Uberprifen. Eventuell vorgefundene oder angetroffene
Tiere sind zu bergen und in geeignete Lebensraume aulRerhalb des Eingriffsbereichs zu verbrin-
gen.

¢) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmafRahmen
Tiere gefangen oder verletzt oder verbleibt ein signifikant
erhdhtes Totungsrisiko von Tieren?

[ ]ja [X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. [ ]ja [X nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? []ja X nein

Es handelt sich insgesamt um ein deutlich vorbelastetes Gebiet. Nachtliche Bauarbeiten werden
jedoch nicht erforderlich. Eine relevante Unterbrechung von Flugkorridoren — die als Stérung aufge-
fasst werden konnte - kommt durch die die Neubebauung nicht zum Tragen. Der Ziel- und Quell-
verkehr birgt flr die Art keine erhohten Kollisionsgefahren, zumal die Art nur bedingt strukturge-
bunden fliegt Somit kann ausgeschlossen werden, dass der Erhaltungszustand einer lokalen Popu-
lation eine Verschlechterung erféhrt, zumal es sich bei der Zwergfledermaus um eine Art mit hoher
Stdrungstoleranz handelt.
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b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? []ja [] nein

Vermeidungsmafinahmen sind nicht erforderlich.

¢) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaRBnhahmen
vollstandig vermieden? []ja [] nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. [] ja X] nein

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priufung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine Verbotstatbestande eintreten.

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen
dargestellt und beriicksichtigt worden:

X] VermeidungsmaRnahmen - auch populationsstiitzende MaRnahmen zur Vermei-
dung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, also
einer erheblichen Stérung

[

CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[

FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion Uber den ortlichen Funktionsraum hinaus

[[] Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festge-
legt.

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRhahmen

X] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL.

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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DARSTELLUNG DER BETROFFENHEITEN ALLGEMEIN HAUFIGER VO-
GELARTEN

Fur die aufgefiihrten Arten sind die Verbotstatbesténde letztlich nicht zutreffend, da aufgrund ihrer Haufigkeit und Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen werden kann, dass die 6kol. Funktion ihrer Fortpflanzungs-
und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw. keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population eintritt (bezogen auf

ANHANG 2:

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG). Daher miissen diese haufigen Arten keiner ausfiihrlichen Priifung unterzogen werden.

Hinweise auf landespflegerische
(Vermeidungs-/Kompensations-)
Art Wiss. Name Vorkom- | Schutzsta- Status Brutpaar- Potenziell betroffen nach Erlauterung zur Betroffenheit | MaBnahmen, die dazu bei-
men tus nach bestand in § 44 Abs. 1 BnatSchG (Art/lUmfang) tragen, den Eintritt eines Ver-
- a§t;?:hG Hessen Ne1d | Ne2 | e gt botstatbestandes zu verhindern.
Die Beseitigung genutzter Fortpflan- | - Bauzeitenregelung
zungsstétten und die Toétung von In-
dividuen im Nest (Nr. 1 u. 3) werden |~ 99" Baufeldkontrolle
durch eine Bauzeitenregelung ver- | - Vermeidung von Vogel-
Amsel Turdus merula p b | 545.000 X X X mieden. Storungen (Nr.2) an Brut- schlag
standorten im nahen Umfeld sind | _ Schutz angrenzender Ge-
unerheblich bzw. nicht populations- hélzbestinde
wirksam.
Die Beseitigung genutzter Fortpflan- | - Bauzeitenregelung
zungsstétten und die Tétung von In-
dividuen im Nest (Nr. 1 u. 3) werden | ggf. Baufeldkontrolle
Blaumeise Parus caeruleus p b | 348.000 X X X ?nl;;%r;nélgibzigﬁtmrf%‘;lL;r;]g Bvri:- \S/:r:r;gldung von Vogel
standorten im nahen Umfeld sind | _ Schutz angrenzender Ge-
unerheblich bzw. nicht populations- hélzbestinde
wirksam.
Die Beseitigung genutzter Fortpflan- | - Bauzeitenregelung
zungsstatten und die Totung von In-
dividuen im Nest (Nr. 1 u. 3) werden |~ 99" Baufeldkontrolle
Buchfink Fringilla coelebs p b I 487.000 X X X durch eine Bauzeitenregelung ver- [ - Vermeidung von Vogel-
mieden. Stdrungen (Nr.2) an Brut- schlag
standortgn im nahgn Umfeld ‘sind B Schutz angrenzender Ge-
unerheblich bzw. nicht populations- hélzbestande

3 Verbotstatbestand wird durch Bauzeitenregelung vermieden.
4 Verbotstatbestand trifft nur fur regelmagig genutzte Fortpflanzungs- und Ruhestétten zu.
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Hinweise auf landespflegerische
(Vermeidungs-/Kompensations-)
Art Wiss. Name Vorkom- | Schutzsta- Status Brutpaar- Potenziell betroffen nach Erlauterung zur Betroffenheit | MaBnahmen, die dazu bei-
men tus nach bestand in § 44 Abs. 1 BnatSchG (Art/lUmfang) tragen, den Eintritt eines Ver-
B a§t;?;hG Hessen Nr 13 NI 2 Nr. 34 botstatbestandes zu verhindern.
wirksam.
Unerhebliche Stdrung von Brutvo- | - Vermeidung von Vogel-
. Bica o o 30000- geln im Umfeld wahrend der Bau- schlag
ster e piea P ! 50000 X phase. - Schutz von angrenzenden
Habitatstrukturen
Die Beseitigung genutzter Fortpflan- | - Bauzeitenregelung
zungsstétten und die Toétung von In-
dividuen im Nest (Nr. 1 u. 3) werden |~ 99" Baufeldkontrolle
durch eine Bauzeitenregelung ver- | - Vermeidung von Vogel-
Heckenbraunelle Prunella modularis p b | 148.000 X X X mieden. Stérungen (Nr.2) an Brut- schlag
standortgn im nahgn Umfeld _sind ; Schutz angrenzender Ge-
uperhebllch bzw. nicht populations- hélzbestinde
wirksam.
Die Beseitigung genutzter Fortpflan- | - Bauzeitenregelung
zungsstétten und die Tétung von In-
dividuen im Nest (Nr. 1 u. 3) werden |~ 99" Baufeldkontrolle
durch eine Bauzeitenregelung ver- | - Vermeidung von Vogel-
Gartengrasmiicke | Sylvia borin p b | 150.000 X X X mieden. Storungen (Nr.2) an Brut- schlag
standortgn im nahgn Umfeld _sind B Schutz angrenzender Ge-
ur_1erhebl|ch bzw. nicht populations- hélzbestinde
wirksam.
Die Beseitigung genutzter Fortpflan- | - Bauzeitenregelung
zungsstatten und die Tétung von In-
dividuen im Nest (Nr. 1 u. 3) werden | 9gf. Baufeldkontrolle
- . : durch eine Bauzeitenregelung ver- | - Schutz angrenzender Ge-
Griinfink Carduelis chioris P b ! 195.000 X X X mieden. Stdrungen (Nr.2) an Brut- hélzbesténde
standorten im nahen Umfeld sind
unerheblich bzw. nicht populations-
wirksam.
Unerhebliche Stérung von Brutvo- - Vermeidung von Vogel-
geln im Umfeld wéhrend der Bau- schlag
Griinspecht Picus viridis p b, s | 4.000-5.000 X phase.
- Schutz von angrenzenden
Habitatstrukturen
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Hinweise auf landespflegerische
(Vermeidungs-/Kompensations-)
Art Wiss. Name Vorkom- | Schutzsta- Status Brutpaar- Potenziell betroffen nach Erlauterung zur Betroffenheit | MaBnahmen, die dazu bei-
men tus nach bestand in § 44 Abs. 1 BnatSchG (Art/lUmfang) tragen, den Eintritt eines Ver-
B a§t;?;hG Hessen Nr 13 NI 2 Nr. 34 botstatbestandes zu verhindern.
Die Beseitigung genutzter Fortpflan- | - Bauzeitenregelung
zungsstatten und die Tétung von In-
dividuen im Nest (Nr. 1 u. 3) werden | ggf. Baufeldkontrolle
, . durch eine Bauzeitenregelung ver- | - Vermeidung von Vogel-
Kohimeise Parus major P b ! 4.500.000 X X X mieden. Stdrungen (Nr.2) an Brut- schlag
standortgn im nahgn Umfeld .sind } Schutz angrenzender Ge-
uperhebllch bzw. nicht populations- hélzbestinde
wirksam.
Die Beseitigung genutzter Fortpflan- | - Bauzeitenregelung
zungsstétten und die Toétung von In-
dividuen im Nest (Nr. 1 u. 3) werden |~ 99" Baufeldkontrolle
Rotkehichen Erithacus rubecula p b | 240.000 X X X dml:;%r;nél%ﬁai%ﬁt?wf%?gg Bvri;- ;/;:Egeldung von Vogel
standortgn im nahgn Umfeld _sind ; Schutz angrenzender Ge-
uperhebllch bzw. nicht populations- hélzbestande
wirksam.
Unerhebliche Stérung von Brutvo- | - Vermeidung von Vogel-
geln im Umfeld wahrend der Bau- schlag
Rabenkrahe Corvus corone p b | 150.000 X phase.
- Schutz von angrenzenden
Habitatstrukturen
Unerhebliche Storung von Brutvo- | - Vermeidung von Vogel-
geln im Umfeld wahrend der Bau- schlag
Ringeltaube Columba palumbus p B | 220.000 X phase.
- Schutz von angrenzenden
Habitatstrukturen
Unerhebliche Stérung von Brutvo- | - Vermeidung von Vogel-
i geln im Umfeld wahrend der Bau- schla
Star Sturnus vulgaris p b | 186.000 X hase g
243.000 phase. - Schutz von angrenzenden
Habitatstrukturen
Die Beseitigung genutzter Fortpflan- | - Bauzeitenregelung
zungsstatten und die Toétung von In-
dividuen im Nest (Nr. 1 u. 3) werden | ~ 99" Baufeldkontrolle
Singdrossel Turdus philomelos D b | 125.000 X X X durch eine Bauzeitenregelung ver- | - Schutz angrenzender Ge-
mieden. Stdrungen (Nr.2) an Brut- hélzbesténde
standorten im nahen Umfeld sind
unerheblich bzw. nicht populations-
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Hinweise auf landespflegerische
(Vermeidungs-/Kompensations-)
Art Wiss. Name Vorkom- | Schutzsta- Status Brutpaar- Potenziell betroffen nach Erlauterung zur Betroffenheit | MaBnahmen, die dazu bei-
men tus nach bestand in § 44 Abs. 1 BnatSchG (Art/lUmfang) tragen, den Eintritt eines Ver-
B a§t;?;hG Hessen Nr 13 NI 2 Nr. 34 botstatbestandes zu verhindern.
wirksam.
Die Beseitigung genutzter Fortpflan- | - Bauzeitenregelung
zungsstétten und die Toétung von In-
dividuen im Nest (Nr. 1 u. 3) werden |~ 99" Baufeldkontrolle
nong|Togeapestoguores | p | b 1| mamo | x| | x| sne B e o e G
standorten im nahen Umfeld sind
unerheblich bzw. nicht populations-
wirksam.
Die Beseitigung genutzter Fortpflan- | - Bauzeitenregelung
zungsstétten und die Toétung von In-
dividuen im Nest (Nr. 1 u. 3) werden | ~ 99" Baufeldkontrolle
. durch eine Bauzeitenregelung ver- | - Schutz angrenzender Ge-
Zilpzalp Phylloscopus collybita P b : 293.000 X X X mieden. Stdrungen (Nr.92) ang Brut- hélzbestér?de
standorten im nahen Umfeld sind
unerheblich bzw. nicht populations-
wirksam.
Erlauterung:
Vorkommen:  n = nachgewiesen, p = potenziell
Schutzstatus: b = bes. geschitzt, s = streng geschitzt
Status: | = regelmaRiger Brutvogel,  Ill = Neozoen oder Gefangenschaftsfliichtling
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ANHANG 3: VORSCHLAGE FUR FESTSETZUNGEN

UND HINWEISE ZUM ARTENSCHUTZ IM
BEBAUUNGSPLAN

Festsetzungen:

Bauzeitenregelung und Baufeldkontrolle

Die vorgesehene und unvermeidbare Beseitigung von Gehdlzen sind nur im Zeitraum
vom 1. Oktober bis 28. bzw. 29. Februar des Folgejahres zulassig. Sofern diese Fristen
nicht eingehalten werden kénnen, kann zu anderen Zeiten auch eine Nachsuche in den
zu beseitigenden Gehdlzen auf genutzte Vogelnester erfolgen. Wenn sich dabei keine
positiven Befunde auf eine Nutzung als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte ergeben, ware
eine Beseitigung der Gehdlze aus artenschutzrechtlicher Sicht auch zu anderen Zeiten
unkritisch. Gleiches gilt fir den Beginn von Abriss- oder Sanierungsarbeiten an Geb&u-
den.

Schutz von Biotopstrukturen

Die an den direkten Eingriffsbereich angrenzenden Gebiische und Einzelbdume sind vor
baubedingten Beeintrachtigungen zu schitzen, um Verbotstatbestande durch den Ver-
lust ggf. dort vorkommender Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Vdgeln zu vermeiden.
Bei Baumafinahmen, die sich im Kontaktbereich zu den angrenzenden Baumen und
Geholzen befinden, sind gemaf der DIN 18320 (Allg. Technische Vertragsbedingungen
fur Bauleistungen - Landschaftsbauleistungen) SchutzmafRnahmen nach DIN 18920
(Schutz von Baumen, Pflanzenbestdnden und Vegetationsflachen bei Baumal3nahmen)
anzuwenden.

Vermeidung von Vogelschlag

Zur Vermeidung von Vogelschlag sind ungegliederte Glasflachen und -fassaden sowie
transparente Bristungen (z. B. an Dachterrassen und Balkonen) mit einer GréRe von
mehr als 5 m2 mit geeigneten, fur Vogel sichtbaren Oberflachen auszufiihren. Ubereck-
verglasungen sind zu vermeiden, ebenso wie stark spiegelnde Oberflachen und Durch-
blicke.

Hinweis zum Artenschutz:

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes und den angrenzenden Gehdlzbestanden ist
ein Vorkommen besonders geschtzter Tierarten nicht auszuschlieBen. Zur Vermeidung
von Verbotstatbestdnden gemalR § 44 BNatSchG sind ggf. (z. B. bei Sanierungsmal3-
nahmen an bestehenden Gebauden oder Abriss von baulichen Anlagen sowie Pflege-
maflinahmen an Gehdlzbestdnden) geeignete SchutzmalRnahmen zu ergreifen. Vor Be-
ginn der Arbeiten ist im Zuge einer Baufeldkontrolle zu prifen, ob besetzte Fortpflan-
zungs- oder Ruhestétten geschutzter Arten, insbesondere von Vogeln und/oder Fleder-
mausen, betroffen sein kénnen. Ggf. sind unter naturschutzfachlicher Begleitung geeig-
nete MalRnahmen zum Schutz der Tiere zu ergreifen.

Die angrenzenden Gehoélzbestéande sowie Einzelbdume sind vor Beeintrachtigungen
wahrend der Bauphase zu schitzen..
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